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1 – CONTEXTE 1 – CONTEXTE 

Le 13 juillet 2010, le GEIPAN reçoit un PV de gendarmerie relatif à l’observation par un témoin unique ‘ 
d’une « boule de lumière » très lumineuse. L’observation a eu lieu le 03 juin 2010 à 0h45mn dans le ciel 
de Mordelles (35). 

Le 13 juillet 2010, le GEIPAN reçoit un PV de gendarmerie relatif à l’observation par un témoin unique ‘ 
d’une « boule de lumière » très lumineuse. L’observation a eu lieu le 03 juin 2010 à 0h45mn dans le ciel 
de Mordelles (35). 

Le contenu du PV étant très succint (10 lignes), le GEIPAN demande le 17.07.2010 au témoin principal 
de remplir le formulaire d’observation pour avoir plus de détails. 
Le contenu du PV étant très succint (10 lignes), le GEIPAN demande le 17.07.2010 au témoin principal 
de remplir le formulaire d’observation pour avoir plus de détails. 

2- DESCRIPTION DU CAS 2- DESCRIPTION DU CAS 

La description de l’observation déclarée à la gendarmerie est donnée ci-dessous : La description de l’observation déclarée à la gendarmerie est donnée ci-dessous : 

 

Siège : 2 place Maurice Quentin – 75039 Paris cedex 01 – Tél. : 33 (0)1 44 76 75 00 - www.cnes.fr 

Direction des lanceurs : Rond Point de l’Espace – Courcouronnes – 91023 Evry cedex – Tél. : 33 (0)1 60 87 71 11 

Centre spatial de Toulouse : 18 avenue Edouard Belin – 31401 Toulouse cedex 9 – Tél. : 33 (0)5 61 27 31 31 

Centre spatial guyanais : BP 726 – 97387 Kourou cedex – Tél. : 594 (0)5 94 33 51 11 
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3- DEROULEMENT DE L’ENQUÊTE 

Dans l’attente de plus de détails et du retour du questionnaire, les premiers éléments d’enquête sont 
produits par le GEIPAN ( cartographie du lieu d’observation, conditions météo, recherche de passage de 
satellites artificiels connus, cartographie globale …). 

Une vérification de la configuration astronomique a été également produite sans aucun astre significatif 
dans la direction d’observation ( Lune dans secteur Sud- Sud Est). 

 

Figure 1 : lieu et direction d’observation 

Modéle de document par défaut CNES version 1.5 mars 1999 CRfinal enquete-MORDELLES-03juin2010.doc 
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Modéle de document par défaut CNES version 1.5 mars 1999 CRfinal enquete-MORDELLES-03juin2010.doc 

 

 

Figure 2 : conditions météo de la station Rennes Saint Jacques proche du lieu d’observation 
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Modéle de document par défaut CNES version 1.5 mars 1999 CRfinal enquete-MORDELLES-03juin2010.doc 

 

Figure 4 : carte montrant la direction d’observation et la proximité de l’aéroport de Rennes-Saint-Jacques 
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Modéle de document par défaut CNES version 1.5 mars 1999 CRfinal enquete-MORDELLES-03juin2010.doc 

Figure 5 : carte d’approche à vue de l’aéroport de Rennes-Saint-Jacques 

 

Ce cas a d’abord été publié dans la catégorie « C » (inexpliqué par manque d’information). Suite aux 
remarques d’un internaute qui a trouvé l’information de la possibilité d’un flash Iridium, le GEIPAN a 
consulté le site web Calsky pour la date et le lieu donné. Le résultat met effectivement en évidence 
l’occurrence d’un flash Iridium exactement à cette minute : c’est le reflet temporaire du soleil sur une 
antenne de satellite : la direction d’observation du phénomène (Château d’eau au Sud Ouest : 225°) est 
relativement proche de l’azimuth calculé (272°). Le témoin n’a pas indiqué l’élévation du phénomène 
dans le ciel : l’élévation calculée de 39° n’est pas incompatible avec le témoignage qui n’indique ni « bas 
sur l’horizon, ni « au dessus de moi ». 

 

Figure 5 : Liste des évènements astronomiques ou spatiaux à ce moment là 

 

4- HYPOTHESES ENVISAGEES 

L’observation d’un phénomène unique ‘très lumineux s’éloignant sans bruit’ peut évoquer : 

- hypothèse 1 : observation d’un flash de satellite Iridium. La figure 5 montre qu’un de ces rares 
phénomènes a bien eu lieu à ce moment là dans l’axe de vision de l’observateur. La magnitude de -6 
correspond à une lumière 4 fois plus brillante que Venus. L’écart en azimuth peut s’expliquer par 
l’incertitude sur la position du témoin, et par l’inconnue sur l’élévation (site) du phénomène. 

- hypothèse 2 : passage d’un avion à haute altitude. Les cartes de navigation aérienne à haute altitude de 
l’aviation civile et du ministère de la défense pour l’armée ne montrent pas de couloirs aériens 
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Modéle de document par défaut CNES version 1.5 mars 1999 CRfinal enquete-MORDELLES-03juin2010.doc 

compatibles avec la direction Sud-Sud Ouest de l’observation et de son éloignement de Rennes. De plus, 
un avion en pleine nuit ne peut pas être si brillant. Cette hypothèse n’est pas retenue. 

- hypothèse 3 : observation de l’éloignement d’un avion ayant décollé de l’aéroport de Rennes-Saint-
Jacques. La figure 5 montre que le lieu d’observation est survolé par la voie aérienne ‘PLOERMEL’. 
L’absence de bruit peut-être expliquée par la direction du vent de Nord ( figure 2 ), venant du dos du 
témoin. Le témoin observe vers le sud ouest, alors que l’aérodrome de Rennes est à l’Est de Mordelles. 
Cette hypothèse n’est donc pas retenue. 

- hypothèse 4 : observation d’un point lumineux de type lanterne volante. La distance et la taille du PAN 
observé ne sont pas identifiables et vérifiables. L’éclat d’une lanterne ne correspond pas au témoignage. 
Cette hypothèse n’est donc pas retenue. 

5- CONCLUSION 

La description du témoin correspond bien à l’observation d’un flash d’un satellite Iridium, phénomène 
rare et spectaculaire qui a eu lieu à ce moment là, visible en ce lieu, et n’a pas pu échapper à l’observateur 
qui regardait dans cette direction. Il reste toutefois une absence d’information donnée par le témoin sur 
l’élévation (site) du phénomène dans le ciel. 

Ce cas d’observation est classé « A », comme observation de flash Iridium.  
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