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CENTRE NATIONAL D'ETUDES SPATIALES
DIRECTION ADJOINTE DU CENTRE SPATIAL DE TOULOUSE

GROUPE D'ETUDES ET D'INFORMATION SUR LES PHENOMENES
AEROSPATIAUX NON IDENTIFIES

Toulouse, le 29/08/2012

COMPTE RENDU D’ENQUETE

MORDELLES (35) 03.06.2010

1 - CONTEXTE

Le 13 juillet 2010, le GEIPAN recoit un PV de gendarmerie relatif a I’observation par un témoin unique
d’une « boule de lumiére » trés lumineuse. L’observation a eu lieu le 03 juin 2010 a Oh45mn dans le ciel
de Mordelles (35).

Le contenu du PV étant trés succint (10 lignes), le GEIPAN demande le 17.07.2010 au témoin principal
de remplir le formulaire d’observation pour avoir plus de détails.

2- DESCRIPTION DU CAS
La description de I’observation déclarée a la gendarmerie est donnée ci-dessous :

DECLARATION

« « « Je me présente ce jour dans vos locaux pour vous faire part d'un phénoméne lumineux que j'ai
apergu dans le cigl, nuit du mercredi 02/06/2010 au 03/06/2010 vers 00 heures 45. A cette heure, je
gonals dans mon jardin pour donner a manger a un hérisson de passage régulier. Dans le ciel déns
Iaxe' sud sqd-ogest du chateau d'eau de MORDELLES qui se situe a 250 meétres a pied dé mon
dqmu:u!e, !i y'avait un ciel dégage, j'ai apergcu immédiatement une boule de lumiére, I'objet était éloigné la
taille est mdétermmée, mais cet objet était trés lumineux, et sans aucun bruit. Au moment ou je ['ai
apercu |'objet était ﬁ)_(e dans le ciel. Je I'ai observé entre 15 et 20 secondes, I'objet n'a pas bougé. Il y'a
2U une perte de luminosité, comme si I'objet s'éloignait lentement, toujours sans bruit. Je suis reété en
3bservalat|on une ou qeux minutes aprés le départ de cette lumiére, je n'ai rien vu d'autre.-----

za«rt '«C l(f”z?t la premiére fois que jobserve ce phénomene, je n'avais pas d'appareil d'observation
A MORDELLES, lg 03 juin 2010 & 16 heures 15, lecture faite par moi des renseignements d'état civil et
le la déclaration ci-dessus, j'y persiste et n'ai rien a changer, a y ajouter ou & y retrancher.

-a personne entendue L'Officier dg P@Q{ﬁl‘ udiciaire

Siege : 2 place Maurice Quentin — 75039 Paris cedex 01 — Tél. : 33 (0)1 44 76 75 00 - www.cnes.fr
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3- DEROULEMENT DE L’ENQUETE

Dans I’attente de plus de détails et du retour du questionnaire, les premiers éléments d’enquéte sont
produits par le GEIPAN ( cartographie du lieu d’observation, conditions météo, recherche de passage de
satellites artificiels connus, cartographie globale ...).

Une vérification de la configuration astronomique a été également produite sans aucun astre significatif
dans la direction d’observation ( Lune dans secteur Sud- Sud Est).

.
direction dé_ 7
fobservation

Figure 1 : lieu et direction d’observation
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Rennes-5t Jacques

Latitude : 48° 04" 12" N
Longitude @ 012 44" 23" W
Altitude @ 36 m

P
Ille-et-Yilaine (251 Bretagne / France i

Photos de la station

[Proposer des photographies ]

Cette station ne comporte pas encore de photographies, -

Les stations les plus proches

Carbay (49) 3 54 km
Saint-Malo-des-Trois-Fontaines [56) 3 55 krn
Dinard - 5t Malo {35) 3 63 km
Lamballe (22} 3 72 km

Saint-Aaron - Lamballe (22) 4 73 km
Laval-Entrammes (53) 4 75 krn
Saint-Jean-de-la-Haize (50) 2 75 km
Seqré (49) 4 75 ko

Erguy (22]) 3 22 krn

Granville-Pointe du Roc [50) 3 25 krn
¥annes-Séné [(36) 3 29 km
Saint-Mazaire - Montoir (44) 3 90 km
Mir-de-Bretagne (22) 3 94 km
Saint-Brieuc - Armor (22) 3 97 km

Autres stations

Francaises (229 stations) :

I Rentezs-St Jacques [35] bt (0]:4
[03 % [os » [2010 »  |ok |
) | - Etrangéres (252 stations) @
[Ep =] m =)
K | [ehoisi ] v oK
HUMIDITE VEMNT
HEURE = HMEE. TEMPS TEMP. HUMIDEX | IRE | PRECIP. . SUR 3H YISI
HR P. ROSEE MOYEMN
oohoo UTC . ommy 3h ) . .
OZhOD CEST L2, EEE 14,3 12.8 o 1020.58 hPa 0.3 hPa 86% | 10,5°C MESS0 3 krnfh | 15 kmfh
01h0o UTC . ) . .
O3AO0 CEST 11.1°C 12,2 11.1| Orrf1ih [1020.5 hPa 0.8 hPa 91 9% e FEHE Mf3E0 2 krdh | 11 kmfh
02hoo UTC — . ) . .
OEhOD CEST — |10,5*°C 11.7 10.5| Ornrnfih [1020.3 WPa 0.6 hPa Q5% S SEE MMOY 2402 & krndh | & krndh
03h00 UTEC _ . ) . .
DEROD CEST = THE 10,2 2.5 | Ornmy 2R [1020.2 KPa 0.7 hPa 97 %% SIEE MM 2402 & krndh | 7 kredh
04h00 UTC _ . ) . N
OEAOO CEST = iR 9.6 2.9 | Ormmf1h [1020.2 HPa 0.2 hPa Q79 2,55 Mi2ED 7 kmdh | 2 kredh
Date UTC Visi (km) Vt. moy. (kmih) Vt. raf. (kmih) Vt. dir (%)
Rennes Renne. Renne. Renne. @n@
02/06M 0 00h00 1} 16.668 24.076 330
02/06/10 03h00 9.3 9.26 16.668 330
02/06/10 06h00 1} 12.964 16.668 330
02/06M 0 09h00 2441 18.52 27.78 360
02/06/1012h00 1} 18.52 29.632 40
02/06M 0 15h00 1} 14.816 25028 a0
02/06/10 18h00 241 926 18.52 a0
02/06M0 21h00 1} 12.964 18.52 40
03/06M 0 00h00 1} 9.26 14.816 a0
03/06/10 03h00 i 5.556 7.408 340
03/06M1 0 06h00 74 3.704 5.556 300

Figure 2 : conditions météo de la station Rennes Saint Jacques proche du lieu d’observation
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Figure 4 : carte montrant la direction d’observation et la proximité de I’aéroport de Rennes-Saint-Jacques
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Figure 5 : carte d’approche a vue de I’aéroport de Rennes-Saint-Jacques

Ce cas a d’abord été publié dans la catégorie « C » (inexpliqué par manqgue d’information). Suite aux
remarques d’un internaute qui a trouvé I’information de la possibilité d’un flash Iridium, le GEIPAN a
consulté le site web Calsky pour la date et le lieu donné. Le résultat met effectivement en évidence
I’occurrence d’un flash Iridium exactement a cette minute : c’est le reflet temporaire du soleil sur une
antenne de satellite : la direction d’observation du phénomeéne (Chéateau d’eau au Sud Ouest : 225°) est
relativement proche de I’azimuth calculé (272°). Le témoin n’a pas indiqué I’élévation du phénomene
dans le ciel : I’élévation calculée de 39° n’est pas incompatible avec le témoignage qui n’indique ni « bas
sur I’horizon, ni « au dessus de moi ».

f_.; Celestial Calendar at Calsky - Windows Internet Explorer =10] x|
@’\ - I:ﬁ htkp: ffuswe, calsky, com/es.cgi j 4 X IGoogIa Folh

Fichier Edition Affichage Faworis  Qutls 7

; p 3
v b gg| -| (€ DSiGest - Identification |'§"'§2Celestial Calendar at Cal... X | | P v B v o=y vk Page v Ok Outils -
2% =
Thursday 3 June 2010
Time (24-hour clock) Object (Link) Event
mordelles, France
® Observer Site WGS84: Lon: -1d50m49.0s Lat: +48d04m22.5s Alt: B4m
All times in CET or CEST (doring summer)
) Local Date Day of Year (DOY): 154
Week of Year (WOY): 22
Magnitnde=-4 . 0mag Best seen from 22.0h - 0.6h :htup=23° at W at 22.0h) (in
® 0.5h QVenuS constellation Gemini)
RA= Thl2m0%s Dec=+24°18.9%" (J2000) Distance=1.274AU0 Elongation= 34° Phase k=B0D%
Diameter=13.1"
Magnitnde= 1.1lmag Best seen from 22.T7h - 2.4h thtup=37° at WSW at 22.7h) (in
& 0.5h d‘Mars constellation Leo)
RA=10h01mils Dec=+13°35.1"' (J2000) Distance=1.575AU0 Elongation= 75° Phase k=90%
Diameter=5.9%" planetographic latitnde of the Earth=22,9°
Magnitnde= 1.0mag Best seen from 22.7h - 3.5h :htup=42° at SSW at 22.7h) (in
@ 0.5h h Saturn constellation Virgo)
RA=11h55m22s Dec= 4+3°08.3"' (J2000) Distance=9.19%9A0 Elongation=10&6°
Diameter=18.0" planetocentric latitonde of the Earth=1.7°
Deep-Sk
® 0.5h % P .y Best time interval for cbserving dim objects: ©0.1h- 2.3h
Observing
® 0h40.1m 9 Venus Set Azimnth=308.8°, NW (in constellation Gemini)
Flare from MMAD (Front antenna) Magnitude=-6. Smag M
Azimnth=239.9° WSW altitonde= 39.3° in constellation Virgo 5
Flare angle=0.13"
® Oh44mS5s "@;\Iridiwn 21 Flare center line, closest point -MapIt: Longitude=1.898°W
k Latitnde=+48.075° (WGS84) Distance=3.8 km Azimmth=272.9° W
Satellite above: longituonde=10.5°W latitode=+44.2° height above Barth=T784.5 km
distance to satellite=1149.6 km
Altitunde of Sun=-17.4°
® 0h57m -(::} Sun End astronomical twilight
9 ltems/Events: & Export to Outlook/iCal@ & Print
Used satellite data set is from 5 June 2010
[T Hide glossary k4|

[ e R0

Figure 5 : Liste des évenements astronomiques ou spatiaux a ce moment la

4- HYPOTHESES ENVISAGEES

L’observation d’un phénomeéne unique ‘tres lumineux s’éloignant sans bruit” peut evoquer :
- hypothése 1 : observation d’un flash de satellite Iridium. La figure 5 montre qu’un de ces rares
phénomenes a bien eu lieu a ce moment la dans I’axe de vision de I’observateur. La magnitude de -6

correspond & une lumiere 4 fois plus brillante que Venus. L’écart en azimuth peut s’expliquer par
I’incertitude sur la position du témoin, et par I’inconnue sur I’élévation (site) du phénomene.

- hypothése 2 : passage d’un avion a haute altitude. Les cartes de navigation aérienne a haute altitude de
I’aviation civile et du ministere de la défense pour I’armée ne montrent pas de couloirs aériens
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compatibles avec la direction Sud-Sud Ouest de I’observation et de son éloignement de Rennes. De plus,
un avion en pleine nuit ne peut pas étre si brillant. Cette hypothese n’est pas retenue.

- hypothese 3 : observation de I’éloignement d’un avion ayant décollé de I’aéroport de Rennes-Saint-
Jacques. La figure 5 montre que le lieu d’observation est survolé par la voie aérienne ‘PLOERMEL’.
L’absence de bruit peut-étre expliquée par la direction du vent de Nord ( figure 2 ), venant du dos du
témoin. Le témoin observe vers le sud ouest, alors que I’aérodrome de Rennes est a I’Est de Mordelles.
Cette hypothése n’est donc pas retenue.

- hypothese 4 : observation d’un point lumineux de type lanterne volante. La distance et la taille du PAN
observé ne sont pas identifiables et vérifiables. L’éclat d’une lanterne ne correspond pas au témoignage.
Cette hypothése n’est donc pas retenue.

5- CONCLUSION

La description du témoin correspond bien a I’observation d’un flash d’un satellite Iridium, phénoméne
rare et spectaculaire qui a eu lieu & ce moment Ia, visible en ce lieu, et n’a pas pu échapper a I’observateur
qui regardait dans cette direction. Il reste toutefois une absence d’information donnée par le témoin sur
I’élévation (site) du phénomene dans le ciel.

Ce cas d’observation est classé « A », comme observation de flash Iridium.
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